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ayuda de Caroline Glorie, Thomas Franck y Andrea Cavazzini

l. Del comercio epistolar a las publicaciones de las academias

Jean-Claude Guédon: El término revista cientifica, en realidad, cubre objetos muy
diferentes en la historia. En mi opinion, y como lo menciono en mi texto Open
Access: Toward the Internet of the Mind,! la revista cientifica moderna que
aparece en el siglo xvii corresponde a una mecanizacion del régimen de
escritura de cartas que caracterizd6 buena parte de los intercambios
cientificos de finales del Renacimiento y comienzos de la llamada era
‘moderna”. La imprenta cred un sistema de comunicacion mas eficiente que
comenzo6 a desmoronarse bajo el peso de los intercambios postales. Siempre
olvidamos esta importante revolucién en la Europa del Renacimiento, que es
la invencion del correo. A partir de éste, se permite que toda una categoria
de personas alfabetizadas comience un intercambio de informacién. Ahora
los limites demograficos de las ciudades son superados, el mercado de ideas
puede expandirse considerablemente y la “gran conversacion cientifica”

puede intensificarse.

Por lo tanto, la revista cientifica impresa aparece primero como una forma
mecanizada del correo. Al mismo tiempo, se vuelve dependiente y victima,
diria yo, de la forma que la imprenta impone al documento. Una cosa que
siempre pienso importante de sefalar es que cuando aparece la imprenta, lo

hace a la par la mercantilizacion del documento. No se puede imprimir sin dar

* Originalmente publicada en la revista Les Cahiers du GRM, a quien agradecemos la autorizacion de esta traduccion. DOI:
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a los documentos un formato comercializable simplemente porque se tiene
gue invertir previamente en equipos pesados y porque se emplea una gran
variedad de especialistas. Simplemente pasee por el museo imprenta
Plantin-Moretus en Amberes (Bélgica); después de ello, aparece muy
claramente una forma de integracion vertical que parte de los metallrgicos
gue preparan las fuentes para los letrados encargados de revisar
sistematicamente los textos, a veces en cuatro, cinco o seis idiomas. Imprimir
un texto requiere de un enredo extremo entre el mundo financiero y el mundo

de la produccion.

Las primeras revistas cientificas se encuentran en este sistema. Para el
ejemplo francés del Journal des scavans, la dimensién comercial de la
empresa es bastante evidente. En Inglaterra, la forma de la primera revista
cientifica, The Philosophical Transactions of the Royal Society, se basa en
un modelo mixto y mas complicado que revela otras dimensiones emergentes
de las revistas cientificas. En particular, su filiacion a una academia real la
ubica de una manera original, incluso si la sociedad real de Londres no se
hizo cargo inmediatamente de ella. Fue hasta a mediados del siglo xvii
cuando, después de apoyarla y refrendarla, tomo responsabilidad financiera
de ella. Esto ultimo puede verse como una demostracion del hecho de que,
incluso si tiende a imponer un esquema comercial en la comunicacion
cientifica, la imprenta requiere de algo mas, por lo que puede volverse

autonoma en relacion con los objetivos comerciales.

En Francia, la Real Academia de Ciencias tendra su propia prensa y sus
propios privilegios, lo cual es bastante extraordinario. El poder real podia
contar con el hecho de que los fil6sofos de la naturaleza hablarian de la
naturaleza, sin gran riesgo de subversién politica. De ahi que se dejara
bastante tranquilos a estos fildsofos de la naturaleza que generalmente
respetaron las reglas. Debe recordarse que, en Inglaterra, la Royal Society

nacio después del paréntesis parlamentario de Cromwell, y mantenerse



alejada de las cuestiones politicas fue simplemente la mas elemental de las
sabidurias. Por otro lado, el conocimiento cientifico no siempre ha podido
evitar un dialogo dificil con la religion. Mi colega Yves Gingras, de la
Universidad de Quebec, en Montreal, acaba de publicar un excelente libro

sobre este tema.?

Resumamos este primer logro: la revista cientifica comienza como un
dispositivo epistolar mecanizado y mercantilizado. Al mismo tiempo, la revista
cientifica esta tratando de empoderarse en relacion con la esfera comercial,
especialmente cuando es apoyada por academias. La situacion se vuelve
mas ambigua en el caso de las pequefias empresas privadas. Los textos mas
reconocidos en los siglos xvil y Xviil aparecieron en las academias o gracias
a ellas. La Real Academia de Ciencias de Paris fue refundada en 1699 y, a
partir de ese momento, comenz0 a publicar sus imponentes voliumenes de

historias y memorias.

Las raices académicas de las revistas académicas explican como se ven
posicionadas en la trayectoria general del esfuerzo de investigar. La revista
cientifica no constituye una fase separada en esta trayectoria; por el contrario,
constituye una parte esencial. Tuve algunos debates con colegas
estadounidenses sobre este punto porque querian absolutamente tratar la fase
de publicacién cientifica como si fuera una fase de investigacion completamente
diferente del resto, lo que justificaria la forma comercial de estas revistas. Sin
embargo, la investigacion sin publicacion no tiene sentido, y la publicacién sin
investigacion, ain menos. Con ayuda de las academias que aumentan en
namero en la Europa de la llustracién, se multiplican las revistas que dominan la
produccion cientifica de esta parte del mundo hasta al menos alrededor de 1820-
1825.

Il. El apogeo de las sociedades académicas y sus revistas cientificas



Entre 1825y 1945 o 1950, la historia de las revistas cientificas estuvo regida por un
nuevo régimen de publicacion particularmente interesante hoy en dia. El cientifico
como un rol social particular emerge y se define en varias sociedades europeas de
este tiempo; en Inglaterra, esta transformacion esta marcada por la aparicion de la
palabra scientists. También fue el momento en que los scientists aparecieron en
todas partes y, como resultado, se encontraron algo aislados en las provincias y en
los pueblos pequefios. Luego buscan aumentar el alcance y la importancia de su
trabajo y, para hacerlo, se organizan en asociaciones cientificas. Posteriormente se
crea un movimiento notable y difundido en Europa, aunque particularmente en
Inglaterra. En este Ultimo pais, estas asociaciones se unen a nivel nacional bajo el
paraguas general de la British Association for the Advancement of Science (BAAS).
Mas tarde, Francia seguira con I'Association Frangaise pour I'’Avancement des
Sciences (AFAS). BAAs y sus imitadores constituyen un movimiento que, de manera
muy inteligente, 1) reconoce la existencia de comunidades cientificas, 2) reconoce
la importancia de la comunicacion entre los cientificos, 3) reconoce que la dispersion
de los cientificos dificulta el punto 2 y que 4) se deben encontrar formas de superar
estos obstaculos. Hay dos formas para alcanzar esto y de las cuales los britdnicos
también son pioneros. Primero, un congreso itinerante cubre primero Gran Bretafia
y eventualmente se extiende a toda la Commonwealth. Se desarrollan estrategias
similares en los otros paises de Europa. En segundo lugar, los miembros de estas
asociaciones contribuiran en el financiamiento de la publicaciébn de una revista
académica y seleccionaran sus mejores trabajos para publicitarlos en el extranjero.
Para proyectarlos en el exterior, se utiliza la forma aparentemente comercial de la
suscripcion, aunque, por supuesto, esta también es acompafada de un intercambio
de revistas entre asociaciones. Una revista con un tiraje de 500 ejemplares permite
recoger varios cientos de revistas pertenecientes a otras asociaciones. Muy
rapidamente, a través de este medio tan simple, uno puede hacerse de una buena
biblioteca basica y seqguir asi algunos de los mejores trabajos cientificos en Europa
en las principales lenguas del continente. No obstante, dicho sistema también
requiere herramientas de seguimiento; para ello, se desarrollan resumenes y

bibliografias. A diferencia de las publicaciones académicas, estas herramientas



tienden a ser completamente comerciales. También se observan esfuerzos en la
traduccion, especialmente en los paises cuyos idiomas son poco conocidos 0 no se
usan ampliamente. En esta nueva configuracion de comunicacion cientifica, ciertos
idiomas comienzan a ocupar un lugar importante: el aleman, el inglés y el francés
ciertamente forman parte de este grupo. El ruso y el italiano tampoco estan

ausentes.

Al mismo tiempo, se construye una creciente conciencia del cientifico que ahora es
miembro de una comunidad internacional. Las cuestiones de la universalizacion del
conocimiento cientifico adquieren entonces un nuevo sentido; yendo mas alla del
nivel epistemoldgico, la internacionalizacion de la ciencia adquiere un significado
mas bien socioldgico e institucional. La ciencia se puede hacer en cualquier lugar,
por cualquier persona y siempre y cuando se respete un cierto nimero de cosas.
Estamos comenzando a ver la aparicion de formas de comportamiento que Merton,
en la época de la Segunda Guerra Mundial, abordara en sus primeros trabajos de

sociologia de la ciencia.

Las revistas de asociaciones cientificas también adolecen de deficiencias, por
ejemplo, en los métodos de gestidn utilizados y en los problemas encontrados que
les abrirdn oportunidades en el sector comercial. Dos elementos comienzan a jugar,
especialmente en el caso de las academias, pero también dentro de ciertas
asociaciones: basicamente estas no son editoriales y no siempre poseen las
técnicas necesarias, lo que puede afectar, por ejemplo, la velocidad de sus
publicaciones. Algunas de estas revistas, aunque prestigiosas e importantes,
comienzan a rezagarse. Simplemente no van lo suficientemente rapido como para
satisfacer las necesidades de la investigacion cientifica y, sobre todo, para hacer

frente a aquellas creadas por la creciente competencia entre cientificos.

Méas alla de los problemas de eficiencia en el orden de la produccién que encuentran
las revistas de las sociedades cientificas, la cuestion de su relacion con la politica
sigue siendo todo un tema. La estadistica, por ejemplo, puede conducir a la
revelacion del terrible estado en el que se encuentran los trabajadores ingleses, y

esto, evidentemente, no con el fin de complacer al poder real. También hay formas



de conocimiento en disputa, como la frenologia, que deben ser abordadas con
reserva. Por lo tanto, por diversas razones, las revistas académicas vinculadas a
sociedades se posicionan con dificultad frente a diversas formas del conocimiento.
Este tipo de decision, de hecho, requiere de la creacion de limites y demarcaciones
que no siempre seran faciles de legitimar o justificar. Destacarse entre los ambitos
cientifico y no cientifico también puede equivaler, en ciertas circunstancias, a

efectos de censura.

Con la falta de velocidad, una posible censura y otros aspectos mas, los vendedores
se dieron cuenta de lo potencialmente rentable que podria ser la publicacion de
obras que estaban limitadas a lectores de temas esotéricos y que, por consiguiente,
eran dificiles de comprender por los no especialistas. Desarrollé un poco este punto
en mi antiguo texto de 2001, “Dans I'ombre portée de Oldenburg”.® Oldenburg,
recordemos, era el secretario de la revista Philosophical Transactions en Londres.
Como explico en el texto, en el siglo xix estas editoriales, en particular holandesas,
alemanas y, en cierta medida, inglesas y francesas, apoyaban o desarrollaban
revistas, no tanto para ganar dinero, sino sobre todo para mantener vivo un vinculo
con posibles autores de los cuales podrian esperar, de alguna manera, obtener
frutos. En efecto, el objetivo era elegir mejor y con mayor eficacia a los autores que
podrian escribir libros, ya que las monografias cientificas demoraban la forma de
basqueda preferida de ganancias en las publicaciones cientificas del siglo Xix.
Ademas, los cientificos aun publicaban muchos libros en el siglo xix y principios del
siglo xx; pensemos en Darwin, por ejemplo. Y no estoy hablando de las
humanidades y de las letras aqui. En las ciencias naturales, el encanto por las

monografias se mantuvo fuerte, situacién que continda hoy en las matematicas.

En estos esfuerzos por comercializar publicaciones cientificas, Alemania
desempefiara un papel de liderazgo durante fines del siglo xix y principios del xXx.
La Primera Guerra Mundial y sus consecuencias frenaran la publicacion de ciencia
en lengua alemana, pero es sobre todo con el nazismo como dara comienzo una
transicion en forma de emigracion continua no sélo de cientificos alemanes de

religion judia, sino también de editoriales cientificas en manos de familias judias.



Esto nos lleva al borde de una transicion importante en el orden de las publicaciones

cientificas.

Il. ¢,Como han logrado las revistas especializadas ocupar una posicion

dominante en las publicaciones cientificas?

En la historia de las revistas cientificas, una tercera fase comienza al final de la
Segunda Guerra Mundial. La investigacion cientifica fue absolutamente
fundamental para el resultado de la guerra. El ejemplo mas llamativo es la bomba
atomica. Conocemos todos los esfuerzos realizados por los cientificos de ambos
lados para tratar de encontrar armas “decisivas”. Al final de la guerra, los alemanes,
por su parte, habian inventado el avion de reaccidon y los cohetes balisticos. En
resumen, ya estabamos entrando al siglo xxi entre 1944 y 1945. Con la Guerra Fria,
las inversiones en investigacion cientifica explotaron, tanto entre los soviéticos
como entre los estadounidenses, y luego, cuando comenzd a recuperar el aliento,
también en Europa. Esto condujo a una demanda de publicaciones a la que las
sociedades y academias no pudieron responder. Este fue el trasfondo que permitio

a los editores comerciales ingresar al mundo de las publicaciones académicas.

A pesar de esto, la explosion de la investigacion cientifica no es la Unica explicacion
para la entrada de vendedores en el mundo de la investigacion. Un segundo
elemento se encuentra en el hecho de que la investigacion cientifica, después de la
Segunda Guerra Mundial, tomé una forma mucho mas multidisciplinaria o
interdisciplinaria. En resumen, la soluciéon de problemas complejos tenia prioridad
sobre el desarrollo ordenado de campos disciplinarios. Como resultado, las
herramientas convencionales para localizar informacion cientifica rapidamente
demostraron ser insuficientes, particularmente en campos emergentes, como la
genética o la biologia molecular. Las bibliografias en quimica o biologia ya no
respondian a las preguntas de los investigadores. Es decir, ya no se sabia como

seguir de cerca los desarrollos que involucraban varias disciplinas.



Aqui es donde se configura un sistema de seguimiento de informacion
completamente nuevo. Este fue inventado por Eugene Garfield bajo el nombre de
Science Citation Index. Este sistema permiti0 a los investigadores encontrar
informacion rastreando citas antes que cualquier publicacion académica. Este
sistema de seguimiento ignoro los limites disciplinarios para seguir sélo los rastros

de informacién realmente utilizada en un problema de investigacion en patrticular.

Para rastrear las citas de articulos cientificos y luego clasificarlas en las
computadoras de los aflos 1960, Garfield tuvo que realizar un truncamiento severo
de las publicaciones cientificas mundiales, para llegar asi a un inventario riguroso
de citas de un numero reducido de publicaciones. A pesar de esto, tuvo que ser
capaz de demostrar que este truncamiento permitia identificar anteriores e
importantes trabajos sin pérdidas significativas. Por lo tanto, el nUmero limitado de
publicaciones que Garfield y su equipo rastreaban en realidad tenia que parecer un
reflejo confiable, y sobre todo creible, de toda la publicacion cientifica mundial.
Garfield super6 este desafio vital para el futuro de su negocio inventando, lo que de
hecho es sélo un mito: las revistas centrales de ciencia. En su opinion, estas revistas
representaban la esencia de la ciencia y eran suficientes para estudiar trabajos
previos. ¢Como funcionan en realidad? Estas se basan en una antigua ley de
bibliografias que fue inventada en 1934, en Gran Bretafia, por un hombre llamado
Samuel C. Bradford. De hecho, esta ley tenia como objetivo el retorno de los
esfuerzos de un investigador para encontrar articulos relevantes para una
investigacion dada en la literatura en general. Bradford explica que, si se buscan
articulos sobre un tema determinado, se encontrara rapidamente un cierto nimero
de articulos en un namero reducido de revistas; si luego queremos duplicar el
namero de articulos encontrados, tendremos que examinar un numero de
comentarios igual al cuadrado del numero inicial de comentarios, y asi
sucesivamente. En consecuencia, el intento de aumentar aritméticamente el
namero de articulos relacionados con un tema va acompafado de la necesidad de

consultar una serie de revistas que, a su vez, aumenta geométricamente.



La ley de Garfield Bradford lo revertird de alguna manera. Imagine, nos dice, una
reunion de bibliotecarios. Todos llegan con la lista de revistas favoritas
correspondiente a las necesidades de su institucion. Estan sentados alrededor de
una mesa, en una habitacion donde las ventanas estan abiertas. Es el verano. De
repente, hay una tormenta eléctrica y una gran rafaga de viento barre todas las listas
haciendo que éstas vuelen y se mezclen. Una vez que la tormenta ha pasado, los
bibliotecarios, lo mejor que pueden, recogen las listas dispersas y es entonces
cuando todos se dan cuenta de que cada uno tenia esencialmente la misma lista.
La ley de Bradford, que es una ley de rendimientos decrecientes en relacion con la
investigacion, segun Garfield, puede revertirse, ya que de hecho se basa en la tesis
implicita de que todos tienen aproximadamente la misma vision sobre qué revistas

son importantes en la ciencia.

Armado con su fabula, Garfield de hecho introduce la idea de que el mundo entero,
cualquiera que sea el pais, obedece a una especie de consenso tacito sobre todas
las preguntas que importan en un momento dado de la historia de la ciencia. Sin
embargo, esta tesis introduce una nocion de universalismo diferente de la que
Robert Merton plantea en su caracterizacion de los valores fundamentales de la
practica cientifica. Mientras que Merton definio el universalismo como la posibilidad
de que cualquier individuo participe en el esfuerzo cientifico, sin especificar la
naturaleza o direccion de este esfuerzo, Garfield reconstruye el universalismo en
forma de una especie de convergencia tacita universal entre cientificos, donde todas
las preguntas importantes en la ciencia se expresarian en un momento de su
historia. Sin embargo, en cualquier momento de su historia las ciencias pueden
plantear muchos mas problemas de los que los cientificos pueden resolver.
Ademas, la idea misma de una politica cientifica nacional contradice al menos
parcialmente esta tesis. En una ultima instancia, esto equivaldria a decir que las
revistas cientificas, con sus diversas orientaciones editoriales, solo reflejarian esta
extrafia vision del universalismo. En otras palabras, esta vision es extrafia porque
la ciencia, en lugar de estar abierta a cualquier ser humano que acepte seguir el
método cientifico como lo concibié Merton, es en realidad un conjunto de problemas

gue competen a un grupo privilegiado e influyente de investigadores, directores de



grandes laboratorios y editores en jefe de revistas cientificas altamente visibles. Es
en esta nueva perspectiva sobre el “universalismo” en la que en todos lados se
necesitara el mismo corpus documental. Este ultimo punto es introducido sotto voce
por Garfield. De hecho, éste afirma haber encuestado a sus colegas (la gran
mayoria de los cuales eran estadounidenses), a los cuales, a su vez, pidid que
hicieran lo mismo con otros colegas, y asi sucesivamente, acordando que se
hicieran siempre las mismas preguntas en genética, fisica, quimica, etc. Una vez
que la literatura cientifica se hubiera homogeneizado de esta manera, solo quedaba
eliminar la mayoria de las revistas del mundo mediante la identificacion de las mas

importantes, aquellas de las cuales habria de emplear el vocabulario.

¢Es util resaltar los problemas asociados con este enfoque? Los investigadores
estadounidenses y europeos entrevistados trabajaron en paises en situaciones de
desarrollo social mas o menos equivalentes, con los mismos tipos de preguntas por
resolver. Por ejemplo, es probable que si, en el momento de la constitucion del
Science Citation Index, Garfield hubiera interrogado a los investigadores sobre la
cuestion del colera, probablemente habrian respondido que este problema ya habia
sido resuelto y que ya no era necesario hablar de él. Sin embargo, en muchas partes
del mundo les habria gustado hablar de ello. Y si se hubiera deseado trabajar en
este problema, habria sido dificil encontrar un periddico central que aceptara dicho
tema. ¢Qué interés tendria para la mayoria de sus lectores? Sin embargo, la idea
de Garfield sostenia que la ciencia tendria un conjunto universal de preguntas o
problemas adecuadamente abordados por el nuevo género del universalismo

cientifico.

Esta forma de hacer las cosas, de hecho, deja muchas preguntas sin responder,
preguntas simplemente pasadas por alto, olvidadas. Por ejemplo, el virus zika fue
aislado en 1947 y el del ébola se identificO en 1976. Sin embargo, estas
enfermedades se han descuidado durante décadas. ¢ Por qué han sido pasadas por
alto? Por un lado, las personas que trabajan en los centros dominantes de la ciencia
no abordan espontaneamente estas preguntas, ya que las preguntas mas

‘rentables” en términos de subvenciones y promociones son aquellas que



probablemente atraerdn una alta visibilidad y que se sitlan en otros dmbitos. Al
mismo tiempo, si los investigadores en paises donde abundan los virus como el
ébola y el zika, es decir, paises pobres, llegan con dificultad y miseria a ofrecer
preguntas y algunas respuestas sobre estas enfermedades, tendran dificultades
para publicar en otros sitios que no sean pequefias publicaciones locales. Y, por
otro lado, en los paises en donde la ciencia “cuenta”, estos resultados pasaran

desapercibidos.

Por lo tanto, el resultado del sistema que Garfield ayud6 a establecer comienza a
instaurar, 0 mas bien a endurecer, una situacioén en la que, de hecho, se distinguen
dos tipos de ciencia: una “ciencia que cuenta” y una “ciencia que no cuenta”. Por
cierto, es importante sefialar aqui que la expresion “la ciencia que cuenta” no hace
para nada referencia a su calidad, ya que simplemente es una valoracién de “lo que
importa” para “algunos” en “ciertas circunstancias”. Esta distincién entre lo que
cuenta y lo que no, corresponde a un sistema de priorizacion de las preguntas que
las ciencias deben abordar. Este control estaba ampliamente autorizado por esta
clase de instrumentos llamados revistas cientificas centrales. Este es el sistema de
comunicacion cientifica que comenzd a surgir de manera original en los afios 1960-
1970, en gran parte gracias a los efectos de lo que Eugene Garfield logré posicionar

y vender como productos: el Journal Citation Reports y el Science Citation Index.

No hay intencion maliciosa en Garfield. Mientras comete el error de razonamiento
mencionado anteriormente, €l simple y pragmaticamente busca 1) resolver un
problema de seguimiento de citas y 2) respaldar la calidad de la respuesta que
estaba en el proceso de ofrecer. Ademas de esto, Garfield también se encontraba
en un contexto comercial y no era un académico puro ni mucho menos; mas bien,
tenia conocidos serios en este entorno y, en general, se sentia bastante comodo
con los académicos. Conoci a Garfield y mantuve de él el recuerdo de alguien que,
mas bien, se comportaba como un académico. En otras palabras, él tenia una

pequefa empresa por administrar.

Los primeros estudios sobre citas fueron realizados por investigadores como Derek

de Solla Price y por varios estudiantes de Robert Merton sobre la base de los



resultados ofrecidos por la compafia de Garfield. Estos revelaron la existencia de
regularidades en estas citas. Sobre la base de unas pocas miles de revistas, se
desarroll6 un nuevo campo de estudio: Scientometry. La revista Scientometrics se
lanza, curiosamente, en un gesto de acercamiento entre los estadounidenses y los
soviéticos y, por lo tanto, revela una cooperacion este-oeste que pasa por Budapest.
Pero quizas el efecto mas importante de la cientometria emergente fue sentar las
bases para una evaluacidon cuantitativa de las revistas cientificas, para encontrar
una manera de clasificar las revistas de acuerdo con la l6gica aparentemente

implacable de una métrica.

En este contexto surgi6 la cuestion de la “calidad de las revistas”, acompafiada de
un malentendido, un doble malentendido de hecho. Por un lado, esta “evaluacion”
cuantitativa de las revistas pierde en gran medida su objetivo, ya que, en lugar de
medir la calidad de las revistas, en realidad evalla su visibilidad y prestigio. Ademas
de esto, hay que tener en cuenta que dicha operacion se realiza dentro de un club
de revistas que han sido seleccionadas, como hemos visto, de manera rigurosa. El
segundo elemento de malentendido es que, incluso si logramos enfocarnos en la
calidad de las revistas, no tendria nada que ver con la calidad del trabajo cientifico
contenido en ellas. ¢ Qué significa la calidad de una revista? Es el trabajo cientifico
lo que nos interesa, no la calidad de la revista. Cuando Mendel publicé sus trabajos
sobre guisantes lisos y guisantes arrugados en el siglo xix, lo hizo en una oscura
revista de Moravia. Si bien la calidad del trabajo de Mendel no esta en duda, lo que
provocé el hecho anterior fue que el trabajo no fuera muy visible y, por lo tanto, haya
sido dificil de detectar. Ademas, propuso tesis lo suficientemente nuevas e

inquietantes que complicaron su recepcion.

Gracias a las innovaciones de Garfield, empezamos a hablar sobre la calidad (a
menudo confundida con el prestigio) de las revistas. Para la administracion de la
investigacion, esta captacion de investigadores por parte de las revistas fue una
bendicién. Recuerdo aqui las discusiones entre los ciencibmetros y la
administracion de la Universidad de Montreal en la década de 1970. Para esta

tltima, la aparicion de un indice cuantitativo que supuestamente media la calidad



de las revistas cientificas constituy6 la posibilidad de una evaluacion objetiva y
cuantitativa y, por lo tanto, indiscutible. Su interés radicaba en el hecho de que los
resultados de estas “mediciones” tenian la posibilidad de extenderse al trabajo de
investigadores independientes. La aparicion de la métrica del “factor de impacto”
prometio, por lo tanto, evitar muchos problemas al evaluar los archivos de los
investigadores que buscaban la tenencia, la promocion o el apoyo financiero.
Finalmente se iba a tener una forma “objetiva” de evaluar a los investigadores, una
perspectiva irresistible para cualquier administrador. Que este método de
evaluacion se haya extendido como un incendio forestal no deberia sorprender a

nadie.

Para los principales editores, esta evolucion en la evaluacion fue igual de positiva.
Primero, Garfield logré imponer su sistema central de revistas, lo que significé que
todas las bibliotecas pensaran que tenian que comprarlas y, por lo tanto, estaban
listas para pagar casi cualquier cosa por ellas. Como consecuencia de esto, las
grandes editoriales descubrieron que las revistas principales de Garfield eran un
excelente mercado inelastico del cual podrian beneficiarse. De ahi que no fuera
coincidencia que, después del éxito del Science Citation Index, el aumento
meteorico en el precio de las revistas cientificas comenzara a ser evidente. El
desarrollo de la situacion econdémica de las revistas cientificas modernas, que
todavia esta presente, esta vinculado con este sistema. Por lo tanto, la situacion
actual se basa en el doble malentendido mencionado anteriormente, ya que los
administradores de la investigacion quieren aprovechar la oportunidad para
simplificar su trabajo, haciéndolo menos cuestionable e incluso reduciendo el costo
de su evaluaciéon. La razon de esto se debe a que es mucho mas facil ver
rapidamente los factores de impacto de las revistas donde las personas publican
gue evaluar los articulos de estos investigadores individualmente. De igual manera,
los editores ahora estan en una competencia comercial bien regulada en donde su
objetivo es simple: todo lo que tienen que hacer es aumentar el factor de impacto

de sus revistas.



La importancia atribuida al factor de impacto ha dado lugar al conocido sinsentido
de los tres decimales en la expresion de esta métrica. Sobre este punto, pregunté
directamente a Garfield hace muchos afios y él respondié que realmente no
necesitabamos tres decimales y que uno seria suficiente, pero sin justificar siquiera

el porqué. Un decimal. ¢ Por qué uno? ¢ Por qué tres?

En una conferencia que Garfield dio alrededor de seis meses después de que lo
cuestionara sobre este tema, dio una especie de respuesta a esta pregunta:
Realmente no necesitamos tres decimales, escribe, pero si no tuviéramos tres
decimales, no podriamos clasificar las revistas de forma “rigurosa”. Riguroso, aqui,
parece referirse a la falta de empate. La idea de tres decimales, por lo tanto, no
consiste en aumentar la precisién de la medicion, sino, mas bien, en evitar un
empate para intensificar la competencia entre revistas, situacion requerida para
operar un sistema donde los editores compiten para aumentar su cuota de mercado.
Esto nos recuerda el problema de los organizadores de competencias deportivas:
se quejaron de la medicion de sprints en las décimas de segundo, dado que habia
demasiados récords mundiales en los cien metros planos. Se tuvo que hacer algo
para relanzar la competencia y, especialmente, para captar el interés del publico;
se tuvo que ir a la centésima de segundo, incluso si esta pseudo-precision no tuviera

ningun sentido atlético.

Muchas personas involucradas en la politica cientifica estdn convencidas de que la
actividad cientifica debe ser gestionada a través de la competencia. A menudo, esta
actitud se basa en argumentos tomados de la teoria de Darwin. Cuando la situacion
de la seleccion natural de Darwin entra en juego, la competencia funciona desde
abajo, no desde arriba. Tome el ejemplo de un le6n que quiere una buena comida
de gacelas. Lo que la teoria de Darwin dice no es “encontrar la gacela mas rapida”;
por el contrario, dice “encontrar la gacela mas lenta”. Se eliminaréa tal gacela que,
por lentitud o mala suerte, no pueda escapar del ledn. Si adoptamos el punto de
vista evolutivo correctamente en la ciencia, tendriamos que buscar un sistema que
pudiera usarse para eliminar a los investigadores menos interesantes de la

investigacion. Pero el discurso dominante dice todo lo contrario: hay que buscar a



los campeones, reclamar la excelencia y pretender que cada investigador es un

campeon potencial.

Todo esto conlleva a una situacién que pervierte el sentido de evaluacién de los
investigadores y la investigacion: los investigadores son evaluados a través de
revistas erigidas como monumentos de calidad, mientras que la competencia entre
revistas se juega realmente en términos de visibilidad y prestigio. Esto también
equivale a decir que, de manera silenciosa, los grandes laboratorios y lideres de la
ciencia en los grandes paises del mundo han establecido una especie de politica
cientifica colectiva y tacita que, de hecho, determina a través del factor de impacto

la competencia entre revistas, las preguntas que importan y las preguntas que no.

De hecho, tenemos un muy buen ejemplo indirecto de esta politica tacita de las
ciencias con el caso de este médico de Calcuta, Shambhu Nath Dhe, considerado
por algunos como no creible. Después de una investigacién excepcional, ayudoé a
renovar nuestro conocimiento sobre el colera, al llamar la atencion de los
investigadores sobre sus enterotoxinas. También logré6 hacerse escuchar por
colegas ingleses y estadounidenses, lo que le dio un acceso excepcional a la revista
Nature. A pesar de contar con la ventaja de publicar en esta revista, su articulo se
descuida. Nadie lo cita por 15 o 20 afios. La razén es que Dhe, en un pais casi
desconocido del Tercer Mundo, aborda un tema que no se percibe como un frente
“caliente” de la ciencia. Garfield incluso escribié un articulo sobre este ejemplo, para
tratar de entender lo que habia sucedido segun las citas de este articulo. Su
conclusién, bastante desalentadora en la banalidad, es que la falta de interés en el
trabajo del Dr. Dhe corresponde claramente a “un caso obvio de reconocimiento

tardio”. Moliére y su virtud latente de las pastillas para dormir lo hubieran apreciado.

V. El surgimiento de la tecnologia digital y algunos de sus efectos

Entremos ahora en la cuarta y ultima fase de la historia de las revistas cientificas, la
cual estd marcada por la llegada de la era digital. Las nuevas tecnologias han

cambiado y continian cambiando toda una serie de practicas, procesos y también



relaciones de poder dentro de todos los actores involucrados en la comunicacion
cientifica. Cuando lo digital comienza a aparecer, ocurren dos fendmenos: por un
lado, estamos presenciando exploraciones y experimentos de investigadores que
hacen uso de nuevos medios (yo fui parte de ese hecho, ya que con unos colegas
creamos una revista académica que comenzd en 1991 y que durdé 10 afos:
Superficies). Para estos investigadores, lo digital era una forma de superar un cuello
de botella en la comunicacion académica, un obstaculo relacionado con el hecho de
que, para lanzar una revista impresa, era necesario tener mucho dinero y tiempo.
En la practica, sélo las editoriales podrian crear nuevas publicaciones cientificas
impresas. Sélo ellas podian invertir 7, 8 0 10 afios en una revista para permitirle
alcanzar una cierta visibilidad y, como consecuencia, un punto de equilibrio. Varios
investigadores comenzaron a publicar revistas académicas electrénicas (la nuestra
fue la décima en aparecer en el mundo), tratando de romper este cuello de botella
y demostrando que los investigadores podian, en cierta medida, asumir el control

de los medios de comunicacion que necesitaban.

Sin embargo, estos investigadores lanzaron revistas que conservaban la forma
tradicional de estos dispositivos. La mayoria de nosotros, en esos afios pioneros,
mirdbamos hacia el futuro como si fuera un espejo retrovisor. Haciendo uso de la
famosa formula de Marshall McLuhan, lo que estdbamos tratando de hacer era,
simplemente, transponer una revista clasica en formato digital. Sin embargo, al
tratar de desarrollar este nuevo dispositivo, nosotros, como todos, aprendimos

mucho.

Las editoriales comerciales también comenzaron a explorar lo que podrian
obtener de lo digital. Es interesante revisar las primeras ideas para la publicacion
digital de ciertas editoriales, como Elsevier. La editorial Elsevier, que existe hoy en
dia, es una compafia creada en 1880. Hasta la Segunda Guerra Mundial, era solo
una pequefia compaifia que buscaba cumplir algunos de los roles que describi
anteriormente hablando de vendedores entre 1830 y 1945. En 1991, Elsevier, que
luego se convirtié en un actor importante de la publicacién cientifica, decidio explorar

las posibilidades de lo digital. Su estrategia inicial era instructiva, divertida en



algunos aspectos, pero también extremadamente mafosa por otro. Como parte de
ésta, Elsevier se compromete a digitalizar algunas de las revistas cientificas que
controla, para lo que esta editorial imagina vender estas revistas en forma de
videodiscos a las bibliotecas. Para proteger su propiedad intelectual, Elsevier juega
con el hecho de que el tipo de formato y el tipo de ancho de banda que se necesita
para leer estas revistas requieren que los discos de video sean consultados en el
sitio, en la biblioteca. En resumen, lo digital comienza en Elsevier con la idea de
reemplazar el papel por videodiscos, tal como lo habriamos hecho con las
microfichas. La idea de jugar con un ancho de banda bajo podria compararse con
la imposicién de un control sobre los lectores de microfichas. El razonamiento no
era del todo incorrecto, pero estaba incompleto. De hecho, Elsevier comprendi6
rapidamente que la muralla del bajo ancho de banda sélo iba a durar un tiempo,
probablemente muy corto, con el riesgo de ver al p4jaro digital salir volando de su

jaula temporal.

Sin embargo, la primera experiencia de Elsevier en la publicacién de revistas
electrénicas no se limitdé a nuevos medios de difusion. De manera mas fundamental
y radical, Elsevier también se comprometio a revisar a fondo los marcos legales
para sus transacciones con las bibliotecas. En el proyecto de Elsevier, conocido por
el nombre holandés TuLIP, se incorpora la letra L a su acronimo, que se refiere a la
palabra Licencia. Es este en verdad un detalle importante, ya que influira en el resto

de la historia de las revistas cientificas.

De hecho, Elsevier comprende que con lo digital ya no se venden objetos. Si se
vende algo, es acceso, pero nunca se vende a lo que le das acceso, ya que se
firman contratos que dan acceso al contenido del cual uno conserva la propiedad
total. De este modo, Elsevier comienza a desarrollar, en forma digital, una manera
de controlar el contenido de las publicaciones académicas que ira mucho mas alla
de lo que la impresion y los derechos de autor habian establecido. Por ejemplo, una
vez que una revista impresa se vende a una biblioteca, los derechos de propiedad
se agotaron de acuerdo con los derechos de autor o de las leyes de derechos de

autor. Como resultado, la biblioteca podria hacer casi todo lo que quisiera con esta



revista, incluso prestarla a las personas y permitirles verla libremente, sin que ellas
mismas la compraran. El desafio para Elsevier, al controlar el acceso a través de un
acuerdo de licencia, era revisar a fondo ciertos derechos disponibles para los
compradores de materiales impresos, incluso sujetos a derechos de autor. De ahi
gue empezara a surgir un mundo completamente nuevo, en el que la biblioteca

perdia la propiedad de la actividad a la que se dedicaba.

En esta revolucion silenciosa, se llevaron a cabo, en el marco de lo legal, las
negociaciones entre bibliotecas y editoriales que condujeron a transformar, e incluso
revertir, el papel de los primeras. Originalmente, abierta a las personas para
ofrecerles la posibilidad de consultar documentos impresos, la biblioteca se convirtio
en “aduana” al requerir la identidad de la persona que busca acceso a una revista

para verificar si tiene derecho a hacerlo o no.

Estos cambios aun estan en curso y a veces tienen consecuencias sorprendentes.
Por ejemplo, un proceso legal acaba de comenzar entre Elsevier y la Universidad
del Estado de Louisiana, en los Estados Unidos. ¢Por qué? Debido a que las
negociaciones entre esta universidad y Elsevier no marchaban completamente a
favor de Elsevier, esta editorial redujo el perimetro de accesibilidad a sus revistas.
En otras palabras: “Aceptamos los términos de su contrato, siempre que usted
acepte la exclusion de ciertas unidades o subsidiarias de su institucién”. La
Universidad del Estado de Louisiana decidio probar la legalidad del proceso con un
tribunal de justicia. Dicho esto, la universidad ahora debe confiar en la ley holandesa

y no en la del estado de Louisiana.

Fue con la tecnologia digital como los editores comenzaron a implementar una
estrategia de marketing conocida como Big Deal. Tradicionalmente, las bibliotecas
habian establecido la lista de titulos de revistas deseadas en funcion de las lineas
de investigacion de su institucién. Considere una universidad que quiere acceder a
alrededor de 300 revistas de la coleccion de 1,500 revistas de una editorial
internacional. Digamos que esta editorial ofrece un precio tal que la biblioteca solo
puede permitirse comprar acceso a 250-270 titulos por un costo total que facilmente
puede rondar el millon de délares. Pero la editorial también presenta una oferta



complementaria: el resto del catadlogo por solo 100,000 o 150,000 ddélares mas. El
resto del catdlogo no es de gran importancia para la biblioteca, porque la gente,
localmente, probablemente no va a usar estas publicaciones periédicas pero,
obviamente, el precio por titulo caera considerablemente un argumento importante
para un agente financiero de la institucion. Dicho esto, lo que le importa a la

biblioteca no es el precio por titulo de revista, sino el precio por consulta de articulo.

Las bibliotecas tienen presupuestos limitados. Si, debido al Big Deal, se les pide
que paguen un 15% mas por cada editorial grande, el margen de maniobra
presupuestario para las otras editoriales se reduce aun mas. Con la reducciéon de
los mercados, estas editoriales y muchas sociedades cientificas ya no pueden
mantener vivas sus revistas. En este contexto, las grandes editoriales pueden
ofrecer ayuda a las pequefias, comprandoles titulos y ofreciéndoles tomar posesién
de ellos, aunque dejandoles a cargo del contenido. Excepto que, si surgen
diferencias entre el comité editorial y la gran editorial, esta ultima probablemente
tendrd los medios para imponer sus puntos de vista sobre el comité editorial.
Gracias a la tecnologia digital, las grandes editoriales pueden influir mejor en el
funcionamiento y en las instrucciones de la publicacién cientifica. Este poder no esta
organizado de manera central, visible o sistematica, pero esta disponible. Esto es lo
que a veces percibimos cuando un comité editorial claudica por unanimidad y trata
de relanzar una nueva revista, a menudo con la obligacion de usar un nuevo titulo,
ademas de todos los problemas que conlleva recrear una identidad, reputacion y

visibilidad para la nueva revista.

También debe tenerse en cuenta que, en formato digital, navegamos por los textos
de manera diferente. Mas alld de los motores de busqueda, también existen
plataformas dentro de las cuales las revistas viven de los medios para atraer a los
lectores a consultar otras revistas alojadas en la misma plataforma. Estos sistemas
de atraccion web, estrategias inicialmente desarrolladas por sitios pornograficos, se
basan en las leyes de una economia de atencion: cuanto mas tiempo podamos

mantener a las personas en casa, menos tiempo pasaran con otros. Y lo mas



importante, al leer mas nuestras revistas, citaran algunas, lo que mejorara aun mas

el factor de impacto.

Asi es como aparecieron rapidamente herramientas que resultaron Gtiles pero que
también tuvieron efectos secundarios significativos; por ejemplo, en Science Direct,
la plataforma de Elsevier, donde el articulo que uno esta leyendo ha sido citado en
otros articulos también ubicados en Science Direct, lo que atrae a un investigador a
querer rastrear toda una hipoétesis o teoria.

Por lo tanto, la revista tiene lugar dentro de un todo mucho mas grande y complejo
que, de hecho, es un dispositivo para la circulacién del conocimiento. Segun Olivier
Ertzscheid, este nuevo tipo de dispositivo de publicacion contiene lo que cualquier
plataforma posee, es decir, un “régimen de verdad”.* Aplicado por Ertzscheid a las
plataformas de Google, Facebook y Wikipedia, este razonamiento también puede
arrojar a la luz el comportamiento de las plataformas de busqueda, sobre todo
porque el “régimen de verdad” de Google se basa en un algoritmo del “rango de
pagina” que esta directamente inspirado en la estrategia de Garfield. Sin embargo,
este régimen de verdad se caracteriza, sobre todo, por la reunién entre lo
“verdadero” y lo “popular”, asi como en el campo de las publicaciones cientificas
descubrimos que el “valor” de las publicaciones cientificas corresponde, de hecho,
a su visibilidad y prestigio, elementos que tienen alguna relacién con la idea de
popularidad. Google aplica este principio directamente en Google Scholar, por lo
gue las grandes editoriales estan adaptando el comportamiento de sus propias

plataformas para aumentar la visibilidad de sus productos.

En esta transformacion, podemos notar que el papel de la revista evoluciona de
manera marcada, particularmente al establecer una relacion jerarquica entre la
revista y la plataforma correspondiente. La logica de esta ultima tiende a sobresalir
de la propia de la revista cientifica, que, de todos modos, se convirtié en la tercera
y cuarta fase de su historia. Esta tendencia se confirmara cuando aparezca la
invencion de lo que a menudo se llama una “mega-revista”. Con Plos One, inventada
alrededor del 2008, estamos en el proceso de cambiar a un sistema de

comunicacion cientifica fundamentalmente nuevo. De hecho, con tal plataforma, la



cuestion de la orientacion editorial ya no tiene mucho significado. Cuando
consideramos que la identidad de una revista esta fuertemente vinculada con su
orientacion editorial, ver que se desvanece corresponde a un cambio profundo en
el tema de la revista; en particular, los métodos para evaluar los resultados de la
investigacion ya no se refieren solo a la calidad del trabajo cientifico, ya que ahora
los pares examinan las metodologias, la calidad de las observaciones, la calidad de
los experimentos, todo lo relacionado con el método cientifico y la forma de crear
conocimiento cientifico. Por otro lado, las preguntas de “relevancia” de esta
investigacion se eliminan completa o ampliamente, independientemente del

significado asignado en cada revista a la “relevancia”.

Con lo digital, todo puede ser accesible desde cualquier lugar. En ausencia de
barreras financieras como la tradicional suscripcion, podemos esperar volver a
conectarnos con la légica de la comunicaciéon cientifica tal como existia en el
momento de la correspondencia entre los cientificos. Esto lleva directamente al
concepto de “acceso libre”. De hecho, todos los experimentos en revistas
electronicas del periodo 1988-1995 fueron revividos a nivel social e institucional por
la Iniciativa de Acceso Abierto de Budapest de 2002 y declaraciones posteriores
(Berlin, Bethesda, etc.). De esta serie de iniciativas nacio la idea del libre acceso en

forma de movimiento internacional.

El advenimiento del acceso abierto también ha ayudado a desafiar los pilares
financieros tradicionales de la publicacion cientifica, de ahi que se hayan inventado
nuevas estrategias comerciales, algunas de las cuales han sido adoptadas por
grandes editoriales comerciales. De hecho, ha comenzado a preocuparse de que el
sistema de suscripcion imponga limites a los ingresos. Los presupuestos de
adquisicién de bibliotecas tienden a estancarse o a crecer demasiado lento para su
gusto. Como consecuencia, encontrar fuentes alternativas de ingresos parece
importante para estas grandes empresas. ldentificar nuevas fuentes de ingresos,
como las instituciones que financian la investigacion, se ha convertido en un
ejercicio importante para las editoriales. Al mismo tiempo, se estan desarrollando

productos mixtos, como revistas hibridas que permiten a las revistas tradicionales



alojar articulos de acceso abierto. Presentadas como un medio para garantizar una
transicion sin problemas hacia el acceso abierto, las revistas hibridas, sobre todo,
permiten la creacion de situaciones vagas y duraderas, organizadas en torno a un
doble sistema de ingresos: suscripciones por bibliotecas y pago de “cargos por
procesamiento de articulos” para los autores o sus sustitutos. En resumen, toda una
serie de cambios financieros indica que los objetos clasicos de la comunicacion

cientifica estan cambiando.

Paralelamente a estas tendencias, hay otro lado del acceso abierto que se llama
Green y que se basa en el autoarchivado de las publicaciones de los investigadores
en “repositorios institucionales”. Esta forma “verde” de acceso abierto fue
ampliamente conceptualizada y defendida por mi colega de la Universidad de
Quebec, en Montreal, Stevan Harnad. Green es un elemento fundamental en la
ecuacion general de acceso abierto. Obviamente, las editoriales estaban
preocupadas por el estado de la situacion e intentaron, mas o menos abiertamente,
mas o0 menos directamente, oponerse a esta estrategia. Las reglas de depdsitos
fluctuantes o los requisitos de formato variable son sélo algunas de las artimafas
utilizadas por algunas editoriales para empeorar las cosas y hacer que todo sea mas
confuso. Al mismo tiempo, la version “verde” del acceso abierto planted la cuestiéon
de la version de referencia de los resultados de basqueda. Si la editorial, para no
golpear a los investigadores de frente, acepta el depdsito de algo que se parece a
la versidon publicada en una revista, pero que no es exactamente lo mismo, ¢,como
distingue otra “version” de la presentada como version oficial? Y si la diferencia es
puramente en apariencia, en forma, ¢ por qué no citar directamente a la que esta

bien archivada en una buena universidad y que es completamente accesible?

De la cuestion de las versiones naci6 otra pregunta mas profunda: ¢ .cémo lidiar con
las diferentes versiones de los productos de investigacion? Mas bien, ¢eéstas no
corresponden con la evolucion natural de un documento de trabajo sujeto a
preguntas, criticas y comentarios de colegas? Y si es asi, ¢cudl es el significado de
un articulo cientifico? Esta pregunta se refiere a la cuestion de los “cristales del

conocimiento” que desarrollé en un intercambio con Thomas Wiben Jensen,



publicado en un articulo reciente.® En este debate con Jensen, que queria defender
una revista de linglistica mientras estaba muy preocupado por la supervivencia de
la suya en el régimen del acceso abierto, cuestioné la necesidad misma de una
revista y la de los articulos. Hice la pregunta: ¢qué necesitan los investigadores en
ltima instancia? Necesitan buenas personas con quienes hablar. Ademas, cuando
trato de interrogar a otra persona sobre un trabajo, lo que necesito no es un articulo
presentado como la forma final, sino un documento de trabajo suficientemente
estable para permitir que comience un dialogo. Si este documento de trabajo estable
se llama o no un “articulo” es de poca importancia, lo importante es la presencia de
una herramienta de comunicacion que permita mantener una discusion regulada
sobre un tema. Llegamos asi a una vision fluida de los frutos de la investigacion
como un medio para apoyar el didlogo entre investigadores. Con esta perspectiva,
ya no necesitamos revistas centrales o clasificaciones de revistas, sino que
debemos pensar en como reconocernos y como identificarnos, sin necesariamente
pasar por los sistemas de prestigio y visibilidad que se construyen, sobre todo, con
el doble propésito de facilitar la producciébn de conocimiento e intensificar la

generacion de ganancias.

Creo gue una de las grandes preguntas que se resolvera en los proximos afos es
precisamente el modelo fundamental de publicacién que debe estar en el corazén
de lo que he llamado “la gran conversacion cientifica”. Para ello, creo que el modelo
mas claro, y al mismo tiempo el mas convincente para concebir la posible forma de
este futuro, sera el del software libre. Los programadores, en el contexto del
software libre, han aprendido a contribuir individualmente mientras se posicionan en
una relacion de reparticiéon distribuida y deslocalizada. Aprendieron a contribuir de
manera aditiva a un proyecto comun que puede ser un software muy simple o, por
el contrario, un software muy complejo. Aprendieron a administrar estas
contribuciones a través de un sistema de versiones bien regulado. Me parece que
el desafio de las publicaciones académicas de hoy en dia es precisamente la
creacion de un modelo controlado y regulado por el flujo de las conversaciones,

para lo cual el modelo del software libre me parece absolutamente decisivo y



completamente obvio, para mi, de pensar e imaginar como futuro de la publicaciéon

académica.

Mientras tanto, es probable que la comunicacion de la investigacion vea un
aumento en la importancia de las redes y plataformas que trabajaran juntas.
Estamos viendo, por ejemplo, redes de repositorios institucionales como OpenAIRE,
en Europa; La Referencia, en América Latina, y otras mas que demuestran que esta
tendencia se esta extendiendo en todo el mundo. También debemos sefalar la
existencia de plataformas como Revues.org, en Francia, que estan desarrollando
libremente lo que las grandes editoriales estan construyendo de una manera mas o
menos cerrada. A través de estas tendencias, lo que veo emergente es la posibilidad
de imaginar que las comunicaciones cientificas se organicen en términos de la
constitucion de “territorios cientificos”. Para avanzar un poco mas en lo que quiero
decir con esto, confio en la nocién de los gedgrafos que definen un territorio como
un espacio estructurado mediante la comunicacion. Cuando los individuos, los
investigadores, deciden comunicarse entre si para resolver un problema, confian en
medios de comunicacién que se mantendran estables durante cierto tiempo y que
conduciran ipso facto a la definicion de un territorio. Por lo tanto, un territorio
cientifico, incluso si es temporal, permanecera en actividad mientras la cuestidon

cientifica siga viva y los medios de comunicacion sean estables.

Si tuviera que dar como conclusion una especie de etiqueta sobre lo que podria ser
el futuro de la revista, seria precisamente su mutacion en el micro-territorio
gestionado por las plataformas entrecruzadas, sin olvidar el hecho fundamental de
que una “revista” se convierte en un medio de expresion para una comunidad,

aspecto que revive de las revistas de las sociedades cientificas en el siglo xix.

V. Debate con Jean-Claude Guédon

Alain Loute: Una de las cosas que me intereso de su trabajo es que, cuando habla
de acceso abierto, siempre lo incluye en lo que es para usted el espiritu de la

investigacion cientifica que califica esta expresion de “la gran conversacion



cientifica”. Esto me parece interesante porgue nos permite no soélo entender
el tema del acceso abierto simplemente como acceso libre y abierto, sino

también los productos particulares de la literatura cientifica.

Jean-Claude Guédon: Y que nos hacen prisioneros de objetos tradicionales, como

A.

L.:

la revista desde la Segunda Guerra Mundial, precisamente, o el articulo en

s

Sl.

Es interesante porque esto hace referencia a una fuerte nocion de acceso;
acceso a una forma de practica mas que a unos bienes. Una “préactica”, por
lo tanto, en el sentido de la comunicacion, pero también en el sentido de la
cooperacién. En su trabajo, cuestiona un poco la imagen romantica del autor
individual y retoma la imagen del “sistema de inteligencia distribuida”,
particularmente, en el intercambio con Jensen. De ahi que el acceso abierto
deba significar el acceso a una comunicacién y a una practica cooperativa.
En cierto modo, es la imagen de la participacion en una ciudad del

conocimiento como conversacion y cooperacion.

J.-C. G.: Absolutamente. Incluso, iria mas lejos; diria que, si los seres humanos,

A.

L.:

usando un término general, se dan cuenta de la importancia de exceder las
capacidades de la inteligencia individual, es precisamente debido a este tipo
de proceso de comunicaciéon. De hecho, la “revolucién cognitiva”, de la que
los antropdlogos y arquedlogos hablan sobre la humanidad, a menudo se
percibe como un efecto del desarrollo de un lenguaje, que puede ir mas alla
de la realidad concreta para alcanzar el concepto y/o lo imaginario. Esto es
la primera etapa de una evolucion colectiva que luego lleva a la escritura y
luego a la Revolucién Cientifica, concebida aqui como la elaboracion de una
forma distribuida de comunicacion regulada entre socios mutuamente

reconocidos: los “pares”.

En el fondo, tal vez hubo un actor politico, al menos en el tercero y cuarto
periodo, que pudo haber mencionado menos. Lo pone muy bien en el
segundo periodo al mostrar cémo las sociedades cientificas y las academias

también tuvieron que gestionar su relacion con las autoridades politicas.



J.-C. G: Pero también aparece en el tercer periodo, me parece a mi, con los editores
comerciales, lo que demuestra que lo que ha llamado el actor politico se esta
retirando gradualmente del campo de la publicacion cientifica para centrarse
en la financiacion de la investigacion propiamente dicha. El actor politico en
cuestion, tal vez en busca de la simplificacion de su comportamiento y de las
cuentas mal calculadas, ha permitido el desarrollo de un gran poder comercial
gue no solo les cuesta a las instituciones publicas o privadas, sino que
influencia, indirectamente y en silencio, la orientacion y el significado de la

produccién de conocimiento.

Tal vez deberia haber hablado sobre el aumento de la investigacion cientifica
después de la Segunda Guerra Mundial. Aqui es cuando deberia hacer
mencioén del nombre de Robert Maxwell, ya que él vio cédmo importar
competencia de tipo comercial a un campo que se habia alejado
implicitamente de este tipo de comportamiento. Esto lo consiguid
introduciendo, en todos los campos, revistas “internacionales” capaces de
publicar rapidamente y bastante bien, abandonando el costo de paginas
adicionales, y el de las ilustraciones, para atraer a autores conocidos (y
trasmitiendo los costos a las bibliotecas), criticando la atmosfera de los
exclusivos grupos que dominaban la seleccion de articulos en los equipos
editoriales, e inventando la revision por pares en formas aparentemente mas
objetivas; en resumen, modificando el proceso de produccién (y, por lo tanto,
el significado) de un diario académico. Con esto, Maxwell demostré que el

comercio pudo entrar en este campo con éxito.

Ademas, no debemos olvidar que tener una reconocida plataforma para la
publicaciébn  cientifica  significa tener un dispositivo pandptico
extraordinariamente poderoso para la investigacion cientifica. ¢ Qué se puede
decir sobre un laboratorio cuando se tiene una vision bastante buena de lo
gue se lee en este laboratorio? Raramente hablamos de estas cosas, pero
debe recordarse que Maxwell frecuentaba los servicios secretos britanicos

durante la Segunda Guerra Mundial.



En general, las autoridades de la ciencia, en particular las academias y las
sociedades cientificas, no sabian como reaccionar ante las nuevas
demandas de una investigacion cientifica fuertemente acelerada. Las
empresas comerciales, por el contrario, encontraron una manera de ingresar
al juego de las publicaciones y, una vez que ingresaron, comenzaron a
trabajar en la direccion de la produccion de conocimiento cientifico para
adaptarla a las necesidades de una situacion que se habia vuelto comercial.
Asi es como la busqueda de la excelencia, el énfasis en la competencia
(practicamente excluyendo la cooperacion) y el cambio de la calidad del
trabajo por la calidad de la revista (este Gltimo aspecto que se asimila, mas
bien, a la visibilidad y al prestigio) han contribuido a dar un nuevo significado

a los productos de investigacion y a la produccién de conocimiento.

A. L.: Veamos mas especificamente el cuarto periodo. Usted subrayo el hecho de
gue el ideal de acceso abierto, incluso antes de la iniciativa de Budapest, fue
conducido por los mismos investigadores que, como usted dijo,
experimentaran con nuevas formas de revision utilizando lo digital como
medio para reclamar estas formas. ¢ Este ideal de acceso abierto conducido
por estos investigadores, y que encaja perfectamente con lo que usted llama
el ethos de la gran conversacion cientifica, es lo mismo o es probable que
entre en tension con el ideal de acceso abierto como lo usan los actores
politicos, ya sea por los Estados Unidos, Gran Bretafia o por la
recomendacion europea de 2012? Planteo este punto porque, en la literatura
sobre el tema, el discurso politico sobre el acceso abierto plantea preguntas
y acertijos con los académicos y el mundo editorial. Pienso, por ejemplo, en
los planteados por Philippe Minard,® secretario del consejo editorial de la
Revue d'Histoire Moderne et Contemporain, o por Ghislaine Chartron.” De
ahi que se haya debatido en los campos de las revistas de humanidades y
ciencias sociales, dos campos con posiciones opuestas y claras, sobre la
situacion de Francia, particularmente en 2013.8 Para algunos, el discurso
politico del acceso abierto estd motivado principalmente por el deseo de

establecer instrumentos de gestion y evaluacion de la investigacion a traves,



y particularmente, desde una posicion pandptica, con el fin de imponer sus
términos y con lo cual los archivos abiertos y los portales agregados

proporcionarian acceso. ¢ Qué piensa usted?

J.-C. G.: De hecho, en ocasiones tuve debates algo dificiles con Ghislaine Chartron.
Ella parte de los axiomas basicos, que son que 1) los investigadores son
incapaces de manejarse a si mismos en lo que respecta a la comunicacion
cientifica; requieren, dice, mediacion, un término muy general y algo dificil de
ser identificado, especialmente con la fuerte presencia de mecanismos de
revision por pares administrados por equipos editoriales que generalmente
estan compuestos por pares; y 2) que el acceso abierto plantea riesgos para
una estructura de comunicacion cientifica comprobada. Este argumento pudo
haberse aplicado a los impresores que amenazaron a los scriptoria al final
del Renacimiento. El desafio fundamental, para ella, es preservar el sistema,
0 permitir que evolucione con seguridad, en lugar de pensar en la
comunicacion cientifica como una base esencial de la reflexion a realizar.
Ademds, se posiciona resueltamente del lado de la perspectiva de las
publicaciones cientificas, en gran parte de humanidades, bajo el control de
pequefias editoriales francesas. Desafortunadamente, el combate particular
de estas editoriales parece un poco periférico y representativo de las fuertes
tendencias en el campo. Para mi, es como si, en el siglo xv, después de
Gutenberg, quisiéramos evolucionar los scriptoria hacia la imprenta, lo cual

me parecer ser un mal debate.

Sin embargo, éste es el debate que los grandes editores han abordado de
cierta manera cuando hablan de sostenibilidad. Dicen a los politicos, por
ejemplo, que no hay sostenibilidad fuera de un sistema de comercio, lo que
implica que sean los Unicos capaces de resistir sin aportes del sector publico.
Obviamente, esta tesis se basa en la presencia implicita y continua de
presupuestos crecientes en una serie de instituciones publicas, ya que éstas
contribuyen enormemente a la recaudacion de ingresos por parte de las

principales editoriales.



Con este tipo de argumento, estamos equilibrando aqui, por un lado, la
comunicacion entre investigadores y las necesidades de una produccion
optimizada de conocimiento; y por el otro, el mantenimiento de las estructuras
tradicionales de comunicacion entre investigadores controlados, en gran

parte, por grandes editoriales.

Personalmente, creo que lo digital, en cualquier caso, ya esta cambiando el
papel de las bibliotecas, el papel de las universidades, el de los centros de
investigacion, el de los organismos que apoyan y subvencionan la
investigacion, ya sean ministerios o grandes organizaciones sin fines de
lucro, como Wellcome, como Hughes, etc. En resumen, los intentos de

mantener nuestros homologos de scriptoria estan condenados al fracaso.

En cuanto a la cuestion de la evaluacion, o incluso el seguimiento, debe
recordarse, sin embargo, que los esfuerzos para establecer un régimen de
evaluacién basado en la clasificacion de las revistas y el factor de impacto
preceden al menos entre 25 y 30 afios. Cuando, gracias al acceso abierto,
comenzamos a imaginar formas de lectura asistida por computadora
(“mineria de texto y de datos”), y cuando, gracias también a éste, imaginamos
publicar estadisticas sobre el uso de documentos almacenados en un
repositorio institucional, se expresé el miedo a la vigilancia. Este miedo a la
vigilancia es legitimo, y tiene sus raices en las tradiciones bibliotecarias:
cuando un bibliotecario no quiere revelar lo que un usuario pudo haber leido,
recuerda las condiciones necesarias para la libertad de pensar, de ser
informado y expresarse. Pero este miedo debe distinguirse analiticamente de
la mania de la evaluacion cuantitativa. En otras palabras, el acceso abierto
no busca favorecer la llegada de ningun dispositivo panoptico, ya que la
evaluacion de la investigacion ya habia revelado un gran talento para crear
procedimientos delicados mucho antes del surgimiento de este. Para ir mas
rapido, los tres decimales del factor de impacto, recordemos una vez mas,
preceden al acceso abierto por lo menos veinte afios. De hecho, lo que debe

cuestionarse es el objetivo politico que intenta hacerse del acceso abierto,



cuando el sujeto es verdaderamente el de la evaluacion de la investigacion y
los investigadores. ¢Deberia verse esto como un intento de asustar a los
investigadores para mantenerlos alejados del acceso abierto, a pesar de las

ventajas que obviamente tiene para la gran conversacion cientifica?

A. L.: Esta vez tengo otra pregunta sobre el final de su presentacion del dia de hoy.
Usted dijo que se deben inventar nuevas formas de estabilidad que permitan
el diadlogo, considerando que, fundamentalmente, las formas que se han

estabilizado en el pasado no deben ser fetichizadas.

J.-C. G.: Realmente me gusta el término fetiche. Esto es exactamente lo que
estamos condenados a hacer ahora.

A. L.: Esto Ultimo también hace eco de otro término que usa: momentos
congelados.® Para usted, no se trata de cuestionar esta idea del momento de
estabilizaciéon. De igual manera, la nocion de territorio es interesante en este

punto.

J.-C. G.: De hecho, no es el articulo como forma lo que cuenta, es la idea de que
varios investigadores acuerden considerar un resultado de investigacion
como temporalmente estable para examinarlo y trabajar en él con
profundidad (y en comun). Por cierto, el modelo institucional méas obvio es el
del seminario: llegas a un seminario, eres la persona a cargo del seminario
esa semana. Presentas un texto con un poco de antelacion, la sala reacciona,
critica, responde, etc. Al final de esto, uno vuelve a trabajar en su texto y la
fluidez comienza de nuevo. jNecesitamos de los seminarios! El seminario es
también un espacio que de repente adquiere sentido al estructurarse a través
de los canales de comunicacibn que se han establecido entre los
participantes. Como resultado, se convierte en un territorio durante toda la

sesion.

A. L.: Mi pregunta seria la siguiente. Mantener viva esta comunicacion también es
capaz de garantizar formas de memoria de estos territorios en particular. Esto

me hace pensar en una reflexion de Roger Chartier'® sobre las misiones de



la patrimonializacién de las bibliotecas, sefialando que uno de los peligros
seria creer que un texto es el mismo independientemente de su medio y que
el formato digital de un texto podria reemplazar las otras formas que ha
tomado en el tiempo. Robert Darnton menciona, en su Apologie du libre,
este ejemplo de universidades estadounidenses que destruyeron
publicaciones periddicas en formato de papel al conservar sélo una copia de
microfilm. Para él, a través de estas destrucciones perdimos algo: el hecho
de que la experiencia que tenemos de un texto en cierto formato no es
exactamente la misma a través de otros formatos. Esta es también la razén
por la cual la cuestion de los formatos es una pregunta fuerte. No se trata
sé6lo del equilibrio de poder con las editoriales que desean establecerse como
garantes del Unico formato legitimo, sino que también se trata de hacer un
seguimiento del hecho de que dicho articulo fue registrado en un entorno de
preguntas, bajo cierto tema y en un determinado territorio. ¢ COmo hacer un

seguimiento de todo esto? En mi opinion, el autoarchivado no lo garantiza.

J.-C. G.: Estoy de acuerdo con usted. Pero tenga cuidado de no confundir la version

con el formato. Ambos términos cuentan. También cabe sefialarse que la
transicion a un régimen de licencia de acceso para documentos digitales deja
la responsabilidad de los activos en manos de las editoriales. Nada es mas
efimero que una empresa privada, lo que probablemente explica su obsesiva
relacion con la “sostenibilidad”. Por lo tanto, debemos pensar en soluciones
a largo plazo, algunas de las cuales estan empezando a surgir. La Biblioteca
Real de Holanda tiene acuerdos de tipo patrimonial con Elsevier. El proyecto
Lockss, lots of copes keep the stuff safe, de la Universidad de Stanford,

también aborda este importante problema.

: Quizas, a nivel técnico, puedan existir soluciones, pero creo que seria un

engano creer que, por si solo, el deposito simple podria garantizar la memoria

de todos los rastros.

J.-C. G.: El deposito simple no es suficiente, es obvio. Un documento soélo vive si

una comunidad lo alimenta permanentemente. Abandonado, soOlo parece



cifrado, indescifrable. Y es por eso por lo que las redes de repositorios
institucionales y los servicios que se estan construyendo a su alrededor son
extremadamente importantes. Me gustaria volver aqui a la figura del software
libre para el lado patrimonial de esta pregunta. Creo que lo que sera
extremadamente importante es contar con menos colecciones de revistas,
como las tenemos actualmente, sino con mas colecciones de versiones.
Versiones que hablarian de “momentos congelados”, es decir, de estos
momentos del seminario, donde cada vez hay algo que se ha estabilizado un
poco mas, en un momento dado, y que luego continta. Considere también el
ejemplo de Wikipedia. Uno puede hacer un cierto juicio, ciertamente no
completo pero instructivo, en las paginas de Wikipedia al estudiar la historia
de la pagina. Vemos que se esta desarrollando un consenso relativo y
temporal en torno a un tema, y la intensidad de los intercambios constituye
una especie de posible indicador indirecto de la calidad del resultado actual.
Creo que hay una importante leccién detras de Wikipedia y detras de su
‘régimen de verdad”, que Olivier Ertzscheid analiz6 tan bien en su seminario
mencionado anteriormente. Si podemos mantener todas las versiones y
todos los debates que acompafiaron el paso de una version a otra, y asi
sucesivamente, estamos en el proceso de establecer una memoria general
del esfuerzo intelectual de los seres humanos, que va mucho mas alla de lo
gue hemos podido hacer hasta ahora. Agregue a esto lo que aun no hemos
hablado aqui pero que se ha hecho posible gracias a la tecnologia digital, es
decir, el hecho de que en la elaboracion de un articulo, en el sentido clasico
del término, tomamos conciencia de que también hay toda una serie de
actividades subyacentes importantes: produccién de datos, ordenamiento de
datos, eleccién de datos, interpretacion de datos, etc. Al revelar el andamiaje
factico y observacional de cualquier momento congelado, nos damos cuenta
de que, sin estos elementos, el articulo cientifico actual (0 sus sucesores)
pierde gran parte de su significado. ¢Como podemos afirmar que el
experimento cientifico puede repetirse y asi confirmar la exactitud del avance,

si no tenemos los datos iniciales? Por supuesto, con los datos modernos se



necesita un software para procesarlos, que debe ponerlos en una forma que
permita su reutilizacion mas alla del alcance inicial de su aplicacion; pero eso
nos llevaria demasiado lejos. Este es el trabajo, por ejemplo, de la Alianza de
Datos de Investigacion. Estamos comenzando a ver el nacimiento del
momento en que tendremos los medios técnicos para poder recuperar datos,
encontrarlos, clasificarlos, reorganizarlos, etc. Entonces, podremos crear
nuevos territorios resaltando las congruencias que no son aparentes a priori
pero que nos permitiran intervenir para decir: “jAqui hay preguntas
interesantes!”, “¢,Qué estds haciendo con eso?”, etc. Un aspecto nuevo y

emocionante en todo esto es que las maquinas también podran intervenir.

Por lo tanto, se desarrollaran nuevos modos de lectura, ya que se han
desarrollado nuevos modos de lectura con la forma impresa. Pensemos aqui
en toda la controversia alemana sobre la lectura intensiva y extensa, que
marco el paso de una situaciéon en la que uno tiene, por ejemplo, solo cinco
o seis libros en casa y a los que constantemente regresa: un método de leer
parecido al de la biblia o una forma de mirar un libro de medicina o cocina,
porque necesitas encontrar recetas para resolver problemas, etc. Por otro
lado, esta la situaciéon en la que consumimos libros, donde comenzamos a
tener cientos de libros en casa: los leemos una vez, e incluso a veces los
compramos Yy los guardamos en el estante, sin llegar nunca el momento de
leerlos, porgque no teniamos tiempo.? Este tipo de transicién de un modo de
lectura a otro nos permite pensar que volvera a aparecer otro modo de
lectura. Esto estara relacionado con lo que las maquinas podran darnos para

guiarnos.

A. L.: Este objetivo de estar lo mas cerca posible de lo que se estaba en el corazén
de los experimentos de los pioneros del acceso abierto y que permitio a los
investigadores reclamar los medios de publicacion también plantea

preguntas de capacitacion.

J.-C. G.: Si, absolutamente.



A. L.: Pero planteo esto mas como un desafio que como un argumento contra el

acceso abierto, por supuesto.

J.-C. G.: Esta es una muy buena pregunta para agregar. Probablemente es en este
contexto donde surge la cuestion de la plataforma. Para construir una
plataforma 6ptima no es necesario imponerla “de arriba a abajo” a los
investigadores, sino convertirla en una cuestion de gobernanza entre
aquellos que probablemente reprocesen y mejoren esta herramienta y
quienes la usen para comunicarse a través de ella. Es cierto que los
experimentos de los pioneros permitieron repetir las ventajas de una cierta
division del trabajo, sin embargo, todo el proceso de produccion de
conocimiento tiene una cierta unidad que debe resolverse mediante una
metaconversacion en relacion con la conversacion cientifica en si y con
respecto al disefio de la plataforma. Esta metaconversacion forma

precisamente el corazén del gobierno al que acabo de aludir.

A. L.: Esta es una pregunta que debe abordarse porque algunos denuncian la
“ilusién de la facilidad” del mundo digital, para ponerlo en palabras de Philippe
Minard.3

J.-C. G.: Hablando de la ilusién de la facilidad digital, creo que debemos tener
cuidado con lo que queremos decir. Esta claro que en la década de 1990 los
investigadores, al igual que yo, buscaban explorar lo que podiamos hacer
solos en términos de la difusion de los resultados de la investigacion. De esta
primera ola de intentos de apropiacion de la publicacion en modo digital con
Internet nacid, por un lado, un conocimiento mucho mejor del mundo de la
publicacién cientifica y, por otro lado, una mejor comprension de los oficios y
habilidades necesarias para llevar a cabo esta difusion del conocimiento

cientifico.

Sobre el primer punto, la economia politica del mundo de las publicaciones
cientificas se ha vuelto mucho mas clara, y esto ha motivado a muchos
investigadores a involucrarse en el acceso abierto. Con respecto al segundo

punto, los investigadores comprendieron rapidamente que muchas



habilidades importantes no estaban necesaria y facilmente del lado de los
propios investigadores. Por otro lado, esta misma observacion hizo posible
ver rapidamente que, en las universidades, un nuevo “trabajador colectivo”
(estoy utilizando aqui una vieja nocion de la sociologia del trabajo) podria
construirse reorganizando las tareas de los bibliotecarios y prensas
universitarias, y agregandoles habilidades que se encuentren en los
departamentos de TI. Al mismo tiempo, esta conciencia hizo mas facil ver que
las editoriales, lejos de constituir un todo unificado y homogéneo, en realidad
obedecen a un conjunto de habilidades que podrian disociarse en sus

servicios.

Este razonamiento conduce a un panorama muy diferente del que tiene como
objetivo preservar a las editoriales en su papel de “mediador” indispensable
y monolitico, para mas bien constituir procesos de produccién de
publicaciones que, efectivamente, en tal y tal punto especifico pueden
requerir la provisién de un servicio que una sola empresa comercial puede
proporcionarles. Esto incidentalmente corresponde a lo que sucede en los
laboratorios: No fabrican todos sus instrumentos, también los compran,

incluso si eso significa adaptarlos a su situacion.

La realidad es que cuando se realizan publicaciones cientificas internas, se
descubre rapidamente que todas las habilidades y servicios necesarios estan
disponibles. Es suficiente ver como las bibliotecas se embarcan cada vez
mas en la publicacion de monografias o revistas cientificas. Y al igual que las
editoriales comerciales, su problema radica mas en las innovaciones
necesarias para desbloquear todo su potencial para tratar documentos
digitales que en la capacidad de hacer lo que hacen los comercios. Este
ultimo paso sera el mas dificil y el mas emocionante, pero creo que la
solucion radicara en la posibilidad de que estas instituciones operen en una
red de escalas al menos nacionales, sino continentales. En Europa, las

experiencias con la Comision Europea son bastante fascinantes con respecto



a esto, pero no debe olvidarse que en América Latina, con SciELO, Redalyc

y Latindex, se ha allanado el camino para su estudio.

Asi que pensar que el mundo digital corresponde a los suefios de algunos de
nosotros alrededor de 1990 es, de hecho, una ilusion de tranquilidad, pero
para la desgracia de los sofiadores que éramos en ese momento, hemos
aterrizado en el continente digital y llevamos a cabo los primeros pasos en
un territorio aun desconocido. Nuestras experiencias, si no nuestros fracasos,
han contribuido a una mejor comprension de la publicacion digital académica.
Las fallas y las experiencias también nos han ensefiado que el mundo digital,
sus herramientas, su potencial y los territorios que permite abrir son
congruentes con la idea de que los investigadores y sus socios
(bibliotecarios, prensas universitarias, informaticos, organizaciones vy
becarios de investigacién) pueden unir fuerzas de una manera sin
precedentes para permitir que el mundo de la investigacion recupere el
control sobre sus medios de comunicacion. El destino de la gran

conversacion cientifica depende de ello.
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RESUMEN

Publicamos aqui la transcripcion de una entrevista a Jean-Claude Guédon realizada
en Montreal el 8 de mayo de 2017. La entrevista se estructura en dos etapas.
Comienza con un mondlogo a través del cual Jean-Claude Guédon recorre, en
cuatro etapas, la historia del desarrollo de las revistas cientificas. Luego viene un
intercambio de preguntas y respuestas sobre diversos temas, como el acceso
abierto, la relacion con la politica o el desafio de la herencia de las formas
mediaticas de las publicaciones cientificas. A propédsito de éstas, hemos realizado
un seguimiento de la naturaleza oral del intercambio. Nos gustaria agradecer
calurosamente a Jean-Claude Guédon por su disponibilidad y por el largo tiempo

gue nos dedico para la entrevista.
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